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COMISION TERCERA
CONSTITUCIONAL PERMANENTE

ACTA NUMERO 23 DE 2022
(mayo 10)

En la ciudad de Bogota, D. C., siendo las 11:53
a. m., del dia martes 10 de mayo de 2022, asistieron
de manera presencial, los integrantes de la Comision
Tercera Constitucional Permanente de la honorable
Céamara de Representantes, bajo la Presidencia del
honorable Representante Wilmer Ramiro Carrillo
Mendoza; la Vicepresidencia de la honorable
Representante Nidia Marcela Osorio Salgado, y la
sefiora Secretaria General de la Comision, doctora
Elizabeth Martinez Barrera.

Hace uso de la palabra el sefior Presidente
de la Comision Tercera, doctor Wilmer Ramiro
Carrillo Mendoza:

Honorables Representantes a la Camara de la
Comision Tercera Constitucional Permanente,
vamos a darle inicio a la sesion programada para
el dia de hoy. Sefiora Secretaria, sirvase a llamar
a lista.

Seguidamente hace uso de la palabra la sefiora
Secretaria General de la Comision Tercera,
doctora Elizabeth Martinez Barrera:

Con gusto, Presidente.

Buenos dias apreciados Representantes; doctor
César Augusto Ortiz Zorro, buenos dias, autor del
segundo proyecto que tenemos en el Orden del Dia.
Primer llamado a lista.

La doctora Elizabeth Martinez Barrera, Secretaria
General; por orden de la Presidencia, procedid

hacer el llamado a lista en la Comision Tercera de
la Camara y contestaron los siguientes honorables
Representantes:

Betancourt Pérez Bayardo Gilberto (Cambio
Radical-Narifio),

Bonilla Soto Carlos Julio (Liberal-Cauca),

Cabrales Baquero Enrique (Centro Democratico—
Bogota),

Cardenas Moran John Jairo (Partido de la
U-Cauca),

Carrasquilla Torres Silvio José (Liberal-Bolivar),
Carrefio Marin Carlos Alberto (FARC-Bogota),

Carrillo Mendoza Wilmer Ramiro (Partido de la
U- N. de Santander),

Celis Vergel Juan Pablo (Centro Democratico—N.
de Santander),

Garcés Aljure Christian  Munir

Democratico—Valle del Cauca),

(Centro

Lopez Morales Nubia (Liberal-Santander),
Miranda Pefia Katherine (Partido Verde-Bogota),

Osorio Salgado Nidia Marcela (Conservador-
Antioquia),

Pérez Pineda Oscar Dario (Centro Democratico-
Antioquia),

Puentes Diaz Gustavo Hernan (Cambio Radical-
Boyacd),

Racero Mayorca David Ricardo (Lista de la
Decencia-Bogota),

Rico Rico Néstor Leonardo (Cambio Radical-
Cundinamarca),
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Valdés Rodriguez Edwin Alberto (Centro
Democratico-Caquetd),

Villamil Quessep Salim (Cambio Radical-
Sucre),

Zabarain D’Arce Armando Antonio

(Conservador-Atlantico).

En total contestaron a lista diecinueve (19)
honorables Representantes.

Arroyave Rivas Fabio Fernando, con excusa.
Gonzalez Duarte Kelyn Johana, con excusa.
Moreno Villamizar Christian José, con excusa
Ortiz Joya Victor Manuel, con excusa

Roldan Avendano John Jairo, con excusa

Senior Presidente, han contestado a lista
diecinueve (19) honorables Representantes, existe
quorum para decidir.

En el transcurso de la Sesion se hicieron
presentes los siguientes honorables Repre-
sentantes:

Berrio Lopez Jhon Jairo (Centro Democratico-
Antioquia),

Farelo Daza Carlos Mario (Cambio Radical-
Magdalena),

Manzur Imbett Wadith Alberto (Conservador-
Cérdoba),

Piedrahita Lyons Sara Elena (Partido de la U-
Cordoba),

Zuleta Bechara Erasmo Elias (Partido de la
U-Cérdoba).

En total asistieron
Representantes.

cinco (5) honorables

Presentaron excusas los siguientes honorables
Representantes:

Amar Sepulveda José Gabriel (Cambio Radical-
Atlantico),

Arana Padaui Yamil Hernando (Conservador—
Bolivar),

Arroyave Rivas Fabio Fernando (Liberal-Valle
del Cauca),

Gonzéalez Duarte Kelyn Johana (Liberal-

Magdalena),

Moreno Villamizar Christian José (Partido de la
U-Cesar),

Ortiz Joya Victor Manuel (Liberal-Santander),

Roldan John (Liberal-
Antioquia).

Avendano Jairo

En total se excusaron siete (7) honorables
Representantes.  Se  anexan las  excusas
correspondientes.

EXCUSAS:
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Comisién Tercera <comision.tercera@camara.gov.co>

b
RESOLUCION 1089 DEL 10 DE MAYO DE 2022
1 mensaje

Claudia dol Pilar Oyuela Mufioz <claudia.

L.oyuela@camara gov.co> 17 de mayo de 2022, 11:39

Para: Yami Hemando Arana Padaui HR <yamil b ia Camara

gov.co>, Comision 0 gov.co>, Comisidn
Tercera <comision.tercera@camara.gov.co>, Rwstvyw<m9uuo@wn~lgww P-ocdm-Clmua
<pagaduria@camars. gov.co>

Cordial saludo,
adjunto Resolucién, asi mismo informo que se remite 3 |3 Subsecretaria General, Comision Tercera, y a la Comisién de
Ac paralodesu

Asi mismo se envia a Registro y Control y Pagaduria

CQaudia Oyuela M.
Asesor Il
Secretarla General

NOTA DE CONFIDENCIALIDAD: Esta documento es propiedad de s Cimara de Representantes del Congress de la Repablics do
Colombis, y pusds contener informacién privilegiaca, confidencial o sensible. Por tanto, usar esta informacion y sus anuxos para
propésitcs ajenos al ejercicio progio de las funciones de la Cmara de Representantes,

i
1a informacién, opinicass © criterios comtenidos en este COTed QUe NO estin directaments relacionsdos con lot mandates

mmmumwmwywmmummmnmmwmw o
sollctamos envixio de vuska & la Chmara de Reprosentantes dal congreso de la Repdbiica de Colombia & la direccién el emisor y
tnmmm.mmmmuuwwum.mw
anexo 8 W, razén por la cual Ia Cdmara de greso de la R Colombia
por dafies causados por cualouier virus transmitido en este cormeo.

fa Resol HR Yamil H. Arana 10,11 may 22.pdf
94K
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RESOLUCION N° MD- 1 0 8 9 pE 2022

0 MAY 2022 )

“POR LA CUAL SE CONCEDE PERMISO NO RE&UNERA.DO A UN HONORABLE REPRESENTANTE A LA

LA MESA DIRECTIVA DE LA CAMARA DE REPRESENTANTES
En uso de sus facultades legales y en especial las que le confiere la Ley 52 de 1992, y

CONSIDERANDO
Que el articulo 274 de la 59 ae1992 t;
indicadas en el amculo 90, la s o e q':fel’:a" s ""‘Po st mm‘s’udldll
5 Mesas

por la:
{7 tori
cugnuo causas q @ autorice el permiso no umunerado al Congresista,

Que el Representante a la Cdmara, doctor YAMIL HERNANDO ARANA PADAU!

fecha mayo 10 de 2022, solicta ant ante la presidencia de la Corpora:léln periiSo po remumare M:«“
ra los dias martes diez (10) y miércoles

mr&nd: ;euvo de la presente anualidad, en razdn a que debe atender asuntos de indole

Que conforme a los considerandos anteriores, es viable conceder
Honorable Representante a Ia Cémara, doctor YAMIL HERNANDO. ARANA PADA Uk o 0% o8
miércoles om (11) de mayo de 2022. Borsilos glax mnnes del1ny

Que en mérito de lo expuesto,

RESUELVE

Conceder permiso no remunerado al Honorable Re
Cémara, docw' YAMIL HERNANDO ARAN ADA%T;SGPI;(:.M:“: s‘:
ausente’de las sesiones la as para
‘r::;tes dlel;(:g) yér:‘lfr:olts once (u) de mn:a de 2022?ade

n
D pU la parti la presente

La Secretaria General remitirs copla de la presente resolucié
Subsecretaria Gonnral a la Comisién Temepra yala CD‘:mslz"!eI:
kr.dlmléao enudltldra" ut: Col rpendbn, con el propédsito de

Enviese copia de la a las S
Control y do Pagaduria, para los fines pertinentes,

La presente resolucién rige a partir de la fecha de su expedicién,
COMUN{QUESE Y CUMPLASE

ARTICULO PRIMERO:

ARTICULO SEGUNDO:

ARTICULO TERCERO:

de Registro y

ARTICULO CUARTO:

CARLOS ADOLFO ARDILA ESPINOSA
Primer Vicepresidente

Rec €. aei e, 5J
LUIS ALBERTO ALBAN URBANO
Segundo Vicepresidente

vt Cuuts ovea ke

O MANTILLA SERRANO

L)
B e ¥, CONGRESO
] ] DE LA REPUBLICA R
1 | 5 f ,
i
Bogotd D.C. 07 de mayo ds 2022 b ,f,&“,}sﬁ""é““
Recibido P

I Facha nmrm
Doctor Hors :
WILMER RAMIRO CARRILLO MENDOZA o
isién Tercers Cimarnde e
——
Doctora
ELIZABETH MARTINEZ BARRERA
Torcora Clairi dé
Ciudad

REFERENCIA: EXCUSA - NO ASISTENCIA A LA SESION DE C3 PROGRAMADA PARA EL 10 DE MAYO DE 2022
Cordial saludo:

Estimado Presidente Carrilo.

Estimada doctora Elizabeth.

Los suscritos en calidad de representantes a la Camara, miltantes del Partido Liberal Colombiano, fuimos convocaces a

mamumuwdmmmmmummm mauumwm
i 0

w‘mnlmﬂhw

Para efectos de informacién y excusa de [a sesidn, se remite por parte de cada uno de nosotros al cormeo de la Comisidn
Tercera, copia del oficio expedido por el Secretario General de la Colectividad, en el cual se informa de la reunién de
bancada.

No cbstante, lo anterior y para efectos de ser acreditada la excusa por parte de la Comisidn de Acreditacién Documental,
Su colaboracién para que se expida autorizacién de excusa por la no asistencia a la sesién en

ros parmitmos sobcitar
mencidn.
Cordaimente

M/ %k 1

/ At (a4

7\ > Yo
VICTOR MANUEL ORTIZ JOYA KELYN JOHANNA GONZALEZ DUARTE
Representante a la Cémara por Santander. Representanie a la Camara por Magdalena.

FABIO FERNANDO ARROYAVE RIVAS

Representante a la Cémara por o Valle del Cauca.

PARTIDO LIBERAL COLOMBIANO
DIRECCION NACIONAL

EL SECRTARIO GENERAL DEL PARTIDO LIBERAL COLOMBIANO

HACE CONSTAR

Que el Director Nacional del Partido Liberal Colombiano convocé a reunién
de Bancada de Representantes a la Camara para tratar asuntos propios de
la Colectividad frente a la actualidad politica del pais.

Que dicha reunién se realizard en la ciudad de Bogoté D.C. a los diez (10)
dias de! mes de mayo de 2022, entre las 12:00 m y las 4:00 pm.

Que el Dr. FABIO FERNANDO ARROYAVE RIVAS se cito a o reunidbn de
bancada, por lo tanto no le es posible asistir al Congreso de la Republica en
lo fecha sefialoda y durante las indicadas horas.

Le presente certificacion se expide a |os seis (6) dios del mes de mayo de
dos mil veintidés (2022) en la ciudad de Bogotd D.C.

retario General

RESOLUCION MD N© ‘ 06 3 ., DE 2022

€ g MAY 2022 ?

“POR LA CUAL SE AUTORIZA LA INASISTENCIA JUSTIFICADA A UN HONORABLE REPRESENTANTE A LA
CAMARA™

LA MESA DIRECTIVA DE LA CAMARA DE REPRESENTANTES
En uso de las facultades legales y en especial las que le confiere la Ley 5° de 1992, y
CONSIDERANDO

Queumlowdelauvsidelm-mlum:mm‘&mmsmp«m
Justificar la ausencia de los Congresistas a Bssswmm&sddwwm,mum en los
siguientes eventos: ... numeral 3°: La la Mesa Directiva o el Presidente de la

respectiva Corporacidn, en los casos
Representantes a la CAmara, doctores VICTOR MANUEL ORTIZ JOYA, KELYN JOHANNA GONZALEZ

&EMRTEYFABIO FERNANDO ARROYAVE RIVAS, mediante oficio de fecha mayo 07 de 2022 remitido al
correo electrénico ce la Secretaria General, solicta ante la idencia de la Cimara de Representantes,

para de la Plenaria y Comisién Tercera Constitucional
pmmwaddhmmdiu(lo)denwoddaﬁoenaxso,lasolldmdanvlrhdaqueﬁmvn
convocados 3 reunion de Bancada de! Partido Liberal.

Qum-ﬂmmaloammr,laMsavawvadehdmara Representantes, autoriza
Representantes a la_Céma ICTOR MANUEL ORTIZ JOYA, KELYN JOHANNA GON;
DUARTE Y FABIO FERNANDO ARROYAVE RIVAS, ausentarse de la congresual (Plenarla y
mnménTmmnmmn)pmqmmdamd&manﬁlodenmdezozz.

Que en mérito de lo expuesto,

RESUELVE:

AUTORIZAR a los Representantes a la CAmara, doctores VICTOR MANUEL
ORTIZ JOYA, KELYN JOHANNA GONZALEZ DUARTE Y FABIO FERNANDO
ARROYAVE RIVAS, para que se ausenten con excusa vélida de la actividad
congresual (Plenaria y Comisién Tercera Constitucional) programada para el
dhmmxoaemwodezo?z,demmnundmnbmenbm
motiva de la presente resolucién.

La Secretaria General remitira copla de la presente resolucién a la Comisién
Tmmmwalyehmnlmnwménmldem

de justificar la de los
reeidnsmngeﬂm
La presente resolucidn rige a partir de la fecha de su expedicion.

ARTICULO PRIMERO:

PARAGRAFO:

ARTICULO SEGUNDO:

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

CARI.OS ADOLFO ARDII.A ESPINOSA

@ L~ I
LUIS ALBERTO ALBAN URBANO J
Segundo Vicepresidente

TO MANTILLA SERRANO
tar® General

Fauou oves Nufioz
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PARTIDO UBERAL COLOMBIANO
DIRECCION NACIONAL

EL SECRTARIO GENERAL DEL PARTIDO LIBERAL COLOMBIANO

HACE CONSTAR

Que el Director Nacional del Partido Liberal Colombiano convocd a reunion
de Bancada de Representantes a la Cadmara para tratar asuntos propios de
la Colectividad frente o la actudlidad politica del pais.

Que dicha reunién se realizard en la ciudad de Bogotd D.C. a los diez (10)
dias del mes de mayo de 2022, enfre las 12:00 m y las 4:00 pm.

Que la Dro. KELYN JOHANA GONZALEZ DUARTE se cito a la reunidn de
bancadao, por /o tanto no e es posible asistir al Congreso de la Republica en
la fecha sefalada y durante las indicadas horas.

La presente certificacion se expide a |os seis (6] dias del mes de mayo de
dos mil veintidds (2022) en la ciudad de Bogota D.C.

ecretario General

resoLuctoNMpNe 1063
(g9 MAY 2022

“POR LA CUAL SE AUTORIZA LA INASISTENCIA JUSTIFICADA A UN HONORABLE REPRESENTANTE A LA
CAMARA"

DE 2022

LA MESA DIRECTIVA DE LA CAMARA DE REPRESENTANTES
En uso de las facultades legales y en especial las que le confiere la Ley 52 de 1992, y
CONSIDERANDO

Que el articulo 90 de la Ley 5% de1992, -De las excusas bles. "Son excusas que permiten
Justificar fa ausencia de los mlsusalasSeslonasodemAs
sigulentes eventos: ... numeral 3°: La autorizacién por la Mesa Directiva o el Presidente de la
upmtu-wadén en los casos Indmdos en el presente Reglamento”

Que los Representantes a la dmara, doctores VICTOR MANUEL ORTIZ JOYA, KELYN JOHANNA GONZALEZ
DUARTE Y FABIO FERNANDO ARROYAVE RIVAS, mediante oficio de fecha mayo 07 de 2022 remitido al

correo electrénico de la Secretaria General, solicita ante la presidencia de la Camara de Representantes,
amﬂuddn para ausentarse de la actividad congresual (Plenarla y Comisién Tercera Constitucional)
progr:muapmddhmnsmu(lo)derruyodﬂahoenmrso,lasoiamdenvmwaquememn
convocados a reunidn de Bancada del Partido Liberal,

Que, cm‘otmelblm la Mesa Directiva de la Cimara de Representantas, autoriza a los
Representantes a la , doctores VICTOR MANUEL ORTIZ JOYA, KELYN JOHANNA GONZALEZ
DUARTE Y FABIO FE!NAM)O ARROYAVE RIVAS, ausentarse de la actividad congresual (Plenarla y
Comision Tercera Constitucional) programada para el dia martes 10 de mayo de 2022.

Que en mérito de lo expuesto,
RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: AUTORIZAR a los Representantes a la Cimara, doctores VICTOR MANUEL

ORTIZ JOYA, KELYN JOHANNA GONZALEZ DUARTE Y FABIO FERNANDO

ARROYAVE RIVAS, para que se ausenten con excusa valida de la actividad

congresual (Plenaria y Comisién Tercera Constitucional) programada para el

damamswdemayodezozz.deoombﬂn con lo expuesto en la parte
motiva de la presente resolucién,

PARAGRAFO: La Secretaria General remitira copia de la presente resolucién a la Comlsién
Temen! Cnnwmdolnal yala Con;lilbn“;. Acreditacién Documental de esta
P r
refeﬂdos 3
ARTICULO SEGUNDO: La presente resolucién rige a partir de |a fecha de su expedicion.
COMUN{QUESE Y CUMPLASE i
_._‘—"

CARLOS ADOLFO ARDILA ESPINOSA
Primer Vicepresidente

g 25 09 MAY 2022

CQ_CE&SJL«\-)

USALIERTOAI.BMURIANO

OYUELA Mufloz
S

Bogota D.C. 10 de mayo de 2022

comwm TERC P RA
r CAMARA DERE ]

Wilmer Ramiro Carrillo Mendoza g, -

.,
Presidente Hora: am
Comisién Tercera Constitucional Mimets ée Radicado qg S

Camara de Representantes —-—

A v

Solicitud permiso A ia Justificada H.R. Christian José Moreno
Villamizar - Sesién 10 de mayo de 2022

Estimado Presidente:

En cumplimiento de la Ley 5ta de 1992 en su articulo 90, me sirvo presentar a
usted respetuosamente excusa por tener que ausentarme de la sesién programada
para el 10 de mayo de 2022. Debido a que fui delegado por parte de la Presidenta
del Partido de la U, Dilian Francisca Toro, para representar al Partido ante una
reunion a las 10:30am en el norte de la ciudad de Bogota, en el marco del Comité
Politico de la Campafia de Federico Gutiérrez 2022,

Agradezco su amable atencién y aceptacion de la presente excusa.

Atentamente,

a1

CHRISTIAN JOSE MORENO VILLAMIZAR
Representante a la Camara
Departamento del Cesar

RESOLUCION N© ” g
CHO MAY 2022 )

‘PORUGMLSGAWONMMWASISTENGAJUSHFICADAAUNMONORABLEREPRES&{TANTEAM
CAMARA”

DE 2022

EL PRESIDENTE DE LA CAMARA DE REPRESENTANTES
En uso de las facultades legales y en especial las que le confiere Ia Ley 52 de 1992, y
CONSIDERANDO
Que el articulo 90 de la 2 B N
L:y 5% de1992, -De las excusas aceptables. "Son excusas que permiten

justificar fa
! rausenda Oongres.lsus 2 las Sesiones del caso fortuito, fuerza mayor en

numeral 3' los
muam mdwag;wummnlmodmmd-h

Quedﬂmnuahma,wcrm N IOREN VIUAMRAR,
fmmyomazmz,sdmmhehﬁ&dmﬁ:hiﬁ" ?woﬂn M-Js_nt::ﬂds%ode
mm%w:“% m“bwwmm:xel dia mms diez (IO)ammddaﬁoenwrso,
ddConRéPolhcodelnCunpaﬁadeFedeubérruzon e iRl

Que conforme a Io ant ! R

g;n&mé. mlsldn ::“mé’ﬁ‘f"mfud' ﬁm&f para que se ausen! “m .‘ , lI.:
Constitucional convocada para el dfa mar martes diez (xo) dl m.you 2022

Que en méito de lo expuesto,
RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO:

AUTORIZAR al Honorable Representante a la Cé
imara,
;ost MORENO vn.ummn. pera que se aumhe ::nmm' °""v‘$§i‘ d’:
Tercera m
mms diez (10) de mayo de 2022, de w“n i
rte motiva de la presente resokucidn. oS caRle me

PARAGRAFO: La Secretarfa General remitird presente resol
copla de
Subucreuna G«\cnl C%renlvén Tercera (‘onsuwclonu y 2 la ms’. deu
vélidamente u inasistencia del referido oongreslsta o, Frp S e ficer
ARTICULO SEGUNDO:

ummmmrmaumuu!moewmw.
COMUNIQUESE Y CUMPLASE

mmu MuRo2
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PARTIDO LIBERAL COLOMBIANO
DIRECCION NACIONAL

EL SECRTARIO GENERAL DEL PARTIDO LIBERAL COLOMBIANO
HACE CONSTAR

Que el Director Nacional del Partido Liberal Colombiano convocé a reunion
de Bancada de Representantes a la Camara para fratar asuntos propios de
la Colectividad frente a la actualidad politica del pais.

Que dicha reunién se realizoré en la ciudad de Bogotd D.C. a los diez (10)
dias del mes de mayo de 2022, entre las 12:00 m y las 4:00 pm.

Que el Dr. VICTOR MANUEL ORTIZ JOYA se cito a la reunién de bancada, por
o tanto no le es posible asistir ol Congreso de la Republica en la fecha
sefialada y durante las indicadas horas.

Lo presente certificacion se expide a los seis (6] dios del mes de mayo de
dos mil veintidds (2022) en la ciudad de Bogotéd D.C.

resoLuctonmpne 1063 pE2022

€ pgmAY 2022

“POR LA CUAL SE AUTORIZA LA INASISTENCIA JUSTIFICADA A UN HONORABLE REPRESENTANTE A LA
CAMARA"

LA MESA DIRECTIVA DE LA CAMARA DE REPRESENTANTES
En uso de las facultades legales y en especial las que le confiere la Ley 58 de 1992, y
CONSIDERANDO

Que el articulo 90 de la Ley 5° de1992, -De las excusas aceptables. "Son excusas que permiten
juﬂﬂwlaausu\uaoelcsmngmlmsalassalones del caso fortulto, fuerza mayor en los
siguientes eventos: ... numeral 3°: La izacién expresada por la Mesa Directiva o el Presidente de la
rapeamcawadén,enm enel

Que los Representantes a la Cdmara, doctores VICTOR MANUEL ORTIZ JOYA, KELYN JOHANNA GONZALEZ
DUARTE Y FABIO FERNANDO ARROYAVE RIVAS, mediante oficio de fecha mayo 07 de 2022 remitido al
dewénbo Ias«:velzriaGenernl,wimamela de la Camara de Representantes,
para de la congresual (Plenaria y Comisién Tercera Constitucional)
pmwamaﬂapeneldhnwmdlez (10) de mayo del afio en curso, la solicitud en virtud a que fueron
convocados 3 reunion de Bancada de! Partido Liberal.

S o b i b B E B TS
INA
RTE Y FABIO qumb ARROYAVE RIVAS, de la

(Plenarla y
Comision Tevm Constitucional) programada para ¢l dia martes 10 de mayo de 2022.
Que en mérito de lo expuesto,

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: SgTONZAR a los tantes a la Cémara, doctores VICTOR MANUEL

congresual (Pleruma Tercera Constitucional) programada para el
dia martes 1 dcmoyodc 2022, dooonhmldodcoobnmenhpam
motiva de la presente resol resolucidn.

PARAGRAFO: La Secretaria General remitird copia de la presente resolucion a la Comisidn
Tercera Constitucional y a la Comisién de Acreditacién Documental de esta
Corporacién, con el propdsito de justificar validamente la Inasistencia de los
referidos congresistas.

ARTICULO SEGUNDO: La presente resolucidn rige a partir de la fecha de su expedicidn.

COMUN{QUESE Y CUMPLASE

ﬂ"—;“ 09 MAY 2022

@ Lo~ <
LUIS ALBERTO ALBAN URBANO
Segundo Vicepresidente

OYUELA MUROZ
SR

CARI.OS ADOLFO ARDXLA ESPINOSA
Primer Vicepreside:

'RTO MANTILLA SERRANO

JOHN JAIRO OPORTUNIDADES e S
J
ROLDAN e [T
Bogoté D.C,, 9 de mayo de 2022
Doctora CAMARA '}
ELIZABETH MARTINEZ BARRERA { Reciae
Secretaria General Comisién Tercera | Focha:
Cémara de Representantes g Hora -

Ciudad “Wimesn do Radics 3y

Asunto: EXCUSA SESION PRESENCIAL DEL DIA MARTES 10 DE MAYO DE 2022.
Respetada Doctora Elizabeth:

Por instrucciones del H. Representante Doctor JOHN JAIRO ROLDAN AVENDARO, y en los
términos de la Ley 5* de 1992 "Por la cual se expide el Reglamento del Congrm el Senado y la
Cdmara de Rep: , para su y fines pe me
permito presentar excusa por su no asistencia a la sesién presencial programada para el dia
martes 10 de mayo de 2022, toda vez que el Director Nacional del Partido Liberal convocé a
reunién de bancada de Representantes a la Cimara.

Adjunto copia de dicha convocatoria expedida por el Secretario General del Partido Liberal Dr.
Miguel Angel Sinchez Visquez.

Agradezco su colaboracién.
Atentamente,

T

MARIA DEL PILAR VERA GONZALEZ
Abogada UTL
HR JOHN JAIRO ROLDAN AVENDARNO

« A

PARTIDO LIBERAL COLOMBIANO
DIRECCION NACIONAL

EL SECRTARIO GENERAL DEL PARTIDO LIBERAL COLOMBIANO

HACE CONSTAR

Que el Director Nacional del Partido Liberal Colombiano convocd a reunion
de Bancada de Representantes a la Camara para frator asuntos propios de
la Colectividad frente a la actualidad politica del pais.

Que dicha reunién se realizaré en la ciudad de Bogotd D.C. a los diez (10)
dios del mes de mayo de 2022, entre las 12:00 m y las 4:00 pm.

Que el Dr. JOHN JAIRO ROLDAN AVENDANO se cito ala reunién de bancado,
por lo tanto no le es posible asistir al Congreso de la Republica en la fecha
senalada y durante las indicadas horas.

La presente certificacién se expide a los seis (6) dias del mes de mayo de
dos mil veintidds (2022) en la ciudad de Bogotd D.C.

7

ecretario General
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Hace uso de la palabra el sefior Presidente
de la Comision Tercera, doctor Wilmer Ramiro
Carrillo Mendoza:

Sefiora Secretaria, ;qué quérum tenemos?

Seguidamente hace uso de la palabra la sefiora
Secretaria General de la Comision Tercera,
doctora Elizabeth Martinez Barrera:

Presidente, se hace presente el doctor Berrio;
entonces senor Presidente, si usted me ordena le doy
lectura al Orden del Dia.

Hace uso de la palabra el sefior Presidente
de la Comision Tercera, doctor Wilmer Ramiro
Carrillo Mendoza:

Por favor, senora Secretaria desmolé lectura al
Orden del Dia propuesto para el dia de hoy.

Seguidamente hace uso de la palabra la sefiora
Secretaria General de la Comision Tercera,
doctora Elizabeth Martinez Barrera:

Si sefior Presidente.
CAMARA DE REPRESENTANTES

COMISION TERCERA
CONSTITUCIONAL PERMANENTE

(Asuntos Econdomicos)
Sesion Presencial
Recinto Salon Boyaca
ORDEN DEL DiA

De la Sesion Ordinaria Presencial del dia martes 10
de mayo de 2022

Hora 11:00 a. m.
[
Llamado a lista y verificacion del quérum
II

Estudio discusion y votacion en primer debate
de los siguientes proyectos de ley:

1. Proyecto de ley numero 373 de 2021
Camara, por la cual se modifica el régimen
de financiacion de vivienda individual y
familiar de largo plazo en lo relativo al pago
de costos de avaluos técnicos y de estudio de
titulos.

2. Proyecto de ley numero 274 de 2021
Camara, por medio del cual el impuesto
de industria y comercio por la explotacion
de recursos naturales no renovables de
hidrocarburos y minerales, es compatible
con el pago de regalias por asignaciones
directas que reciben los municipios
productores y se dictan otras disposiciones.

3. Proyecto de ley numero 421 de 2021
Camara, por la cual se adiciona un
paragrafo al articulo 18 de la Ley 1101 del
2006.

4. Proyecto de ley nimero 026 de 2021
Camara, por medio del cual se crea la renta
vida.

III

Lo que propongan los honorables
Representantes

Sefior Presidente y honorables congresistas, leido
el Orden del Dia.

Hace uso de la palabra el seiior Presidente
de la Comision Tercera, doctor Wilmer Ramiro
Carrillo Mendoza.

Muchas gracias sefiora Secretaria. Entonces en
consideracion el Orden del Dia propuesto para la
Sesion. Se abre su discusion, anuncio que se va a
cerrar, queda cerrado. ;Aprueban el Orden del Dia
propuesto para la Sesion del dia de hoy?

Seguidamente hace uso de la palabra la sefiora
Secretaria General de la Comision Tercera,
doctora Elizabeth Martinez Barrera.

Ha sido aprobado el Orden del Dia, Presidente.

Hace uso de la palabra el sefior Presidente
de la Comision Tercera, doctor Wilmer Ramiro
Carrillo Mendoza.

Siguiente punto en el Orden del Dia, sefiora
Secretaria.

Seguidamente hace uso de la palabra la sefiora
Secretaria General de la Comision Tercera,
doctora Elizabeth Martinez Barrera. Presidente,
Proyecto de ley nimero 373 del 2021 Camara,
por la cual se modifica el régimen de financiacion
de vivienda individual y familiar de largo plazo en
lo relativo al pago de costos de avaluos técnicos y
de estudio de titulos.

Respecto de este proyecto de ley, me permito
recordarles Representantes y Presidente, que este
proyecto fue aprobado en la Sesion pasada, la
proposicion con que termina el informe de ponencia,
su articulado y estdbamos en votaciéon nominal del
Titulo del Proyecto; para darle cumplimiento a
la ley, se debe votar nominalmente, por cuanto el
Titulo cambid.

Al respecto, me permito informarle que los
Representantes: Christian Garcés y el doctor Oscar
Dario Pérez, se declararon impedidos. El doctor
Oscar Dario Pérez no estaba en la Sesion anterior,
su impedimento se dejé como constancia; pero a
pesar de eso el doctor Oscar Dario Pérez y el doctor
Garcés, insisten en salirse del Recinto, mientras se
aprueba el Titulo.

Sefior Presidente, en discusién entonces el
Titulo, me permito darle lectura nuevamente, para
que quede constancia en el Acta.

Titulo

Proyecto de ley numero 373 del 2021 Camara,
por la cual se modifica el régimen de financiacion
de vivienda individual y familiar de largo plazo en
lo relativo al pago de costos de avaluos técnicos y
de estudio de titulos.

Leido el Titulo Presidente, del Proyecto de ley
nimero 373 del 2021 Camaras.
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Hace uso de la palabra el sefior Presidente
de la Comision Tercera, doctor Wilmer Ramiro
Carrillo Mendoza:

Gracias seflora Secretaria. En consideracion el
orden...

Seguidamente hace uso de la palabra la sefiora
Secretaria General de la Comision Tercera,
doctora Elizabeth Martinez Barrera:

Un momentico, un momentico. Presidente, un
segundo voy a darle lectura al cambio del Titulo,
este es el Titulo original y el Titulo en el texto
propuesto, es el siguiente:

Proyecto de ley numero 373 del 2021 Camara,
por la cual se adicionan al sistema especializado
para la financiacion de vivienda disposiciones

sobre el pago y otros aspectos relacionados con los
avaluos técnicos y los estudios de titulos.

Entonces, este es el Titulo que va a entrar a
aprobacion de la Comision, Presidente.

Hace uso de la palabra el sefior Presidente
de la Comision Tercera, doctor Wilmer Ramiro
Carrillo Mendoza:

Muchas gracias sefiora Secretaria.

En consideracion el Titulo y la pregunta. Se
abre su discusion, anuncio que se va a cerrar, queda
cerrado. ;Aprueban el Titulo del proyecto y el querer
de esta Comision que este Proyecto de ley surta su
segundo debate?

Sefiora Secretaria, sirvase llamar a lista para
votacion.

Seguidamente hace uso de la palabra la sefiora
Secretaria General de la Comision Tercera,
doctora Elizabeth Martinez Barrera.

Con gusto, Presidente.

Por el Si, aprobando el Titulo del Proyecto de
ley nimero 373 de 2021 Camara, por la cual
se adicionan al sistema especializado para la
financiacion de vivienda disposiciones sobre el
pago y otros aspectos relacionados con los avaluos
técnicos y los estudios de titulos, y el querer de la
Comision que este Proyecto de ley siga su tramite
ante la Plenaria de la Corporacion, votaron los
siguientes honorables Representantes:

Berrio Lopez Jhon Jairo
Betancourt Pérez Bayardo Gilberto
Bonilla Soto Carlos Julio
Cabrales Baquero Enrique
Cardenas Moran John Jairo
Carrasquilla Torres Silvio José
Carrefio Marin Carlos Alberto
Carrillo Mendoza Wilmer Ramiro
Celis Vergel Juan Pablo

Farelo Daza Carlos Mario

Lopez Morales Nubia

Manzur Imbett Wadith Alberto

Miranda Pefia Katherine

Osorio Salgado Nidia Marcela
Puentes Diaz Gustavo Hernan
Racero Mayorca David Ricardo
Rico Rico Néstor Leonardo

Valdés Rodriguez Edwin Alberto
Villamil Quessep Salim

Zabarain D’ Arce Armando Antonio
Zuleta Bechara Erasmo Elias.

En total votaron veintiin (21) honorables
Representantes.

Arroyave Rivas Fabio Fernando, con excusa.

Garcés Aljure Christian Munirn, fuera del
Recinto.

Gonzélez Duarte Kelyn Johana, con excusa.
Moreno Villamizar Christian José, con excusa.
Ortiz Joya Victor Manuel, con excusa.

Pérez Pineda Oscar Dario, fuera del Recinto.
Roldan Avendafio John Jairo, con excusa.

Sefior Presidente, por el Si: Veintiuno (21), por el
No: Cero (0). Ha sido aprobado el Titulo del Proyecto
de ley ntimero 373 del 2021 Camara y el querer de
la Comision Tercera, de que este proyecto surta su
segundo debate en la Plenaria de la Corporacion.

Hace uso de la palabra el seiior Presidente
de la Comision Tercera, doctor Wilmer Ramiro
Carrillo Mendoza:

Muchas gracias sefiora Secretaria. Siguiente
punto en el Orden del Dia.

Seguidamente hace uso de la palabra la sefiora
Secretaria General de la Comision Tercera,
doctora Elizabeth Martinez Barrera.

Siguiente Proyecto de ley:

Proyecto de ley niumero 274 del 2021 Camara,
por medio del cual el impuesto de industria y
comercio por la explotacion de recursos naturales
no renovables de hidrocarburos y minerales, es
compatible con el pago de regalias por asignaciones
directas que reciben los municipios productores y se
dictan otras disposiciones.

Elautordeeste Proyectodeley, esel Representante
César Augusto Ortiz Zorro.

Y los ponentes son: La doctora Katherine
Miranda Pefia y el doctor Juan Pablo Celis Vergel.

Para este proyecto, sefior Presidente y apreciados
Representantes, existen dos (2) ponencias: Una
positiva, suscrita por la doctora Katherine Miranda
y una negativa, suscrita por el doctor Juan Pablo
Celis Vergel.

Las ponencias estdn publicadas: La positiva, en
la Gaceta del Congreso 1815 del 2021 y la negativa
en la Gaceta del Congreso 320 del 2022.

Sefior Presidente, este es el Proyecto de ley a
considerar, dejando constancia Presidente, que el
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autor de esta iniciativa el doctor César Augusto Ortiz
Zorro se encuentra en el recinto y quiere exponer
su proyecto; pero antes sefior Presidente, me
permito informarle que existen unos impedimentos
respecto de esta iniciativa. Presidente, hay unos
impedimentos, ;le damos lectura?

Hace uso de la palabra el sefior Presidente
de la Comision Tercera, doctor Wilmer Ramiro
Carrillo Mendoza:

Si sefiora, vamos a darle lectura a los

impedimentos, sefiora Secretaria.

Seguidamente hace uso de la palabra la sefiora
Secretaria General de la Comision Tercera,
doctora Elizabeth Martinez Barrera:

Uno de esos impedimentos es el del doctor
Christian Garcés y el otro impedimento del doctor
Gustavo Puentes. El impedimento del doctor Garcés.

Impedimento

De conformidad con lo establecido en el
articulo 286 de la Ley 5* de 1992, modificado por
la Ley 2003 de 2019, me declaro impedido para
participar del debate y votacion del Proyecto
de ley 274 del 2021 Camara, Por medio del
cual el impuesto de industria y comercio por la
explotacion de recursos naturales no renovables
de hidrocarburos y minerales, es compatible con
el pago de regalias por asignaciones directas que
reciben los municipios productores y se dictan
otras disposiciones, por cuanto puede generar un
posible conflicto de interés, ya que impacta positiva
0 negativamente a empresas financiadoras de mi
campaifia; sin embargo, lo anterior no me genera un
beneficio particular, directo y actual.

Firma el Representante
Christian Garcés Aljure.

Y el impedimento del doctor Gustavo Hernan
Puentes, dice lo siguiente:

Impedimento

Con fundamento en lo preceptuado en el
articulo 182 de la Constitucion Politica y en el
articulo 291 de la Ley 5% de 1992, me declaro
impedido para participar en la discusion y
votacion del Proyecto de ley 274 del 2021
Camara, en razén a que tengo familiares dentro
del primer y segundo grado de consanguinidad
que actualmente se dedican a explorar, explotar
y comercializar carbon mineral.

Para lo cual ostentan la calidad en la actualidad
titulos mineros y licencias ambientales expedidas
por las respectivas autoridades y se podrian ver
afectados por lo consagrado en la presente ley.

Firma el Representante
Gustavo Hernan Puentes.

Sefior Presidente, el doctor Christian Garcés esta
fuera del recinto, el doctor Puentes, se va a retirar.
Los dos (2) impedimentos tienen una motivacion
diferente Presidente, seria votarlos por separado.

Hace uso de la palabra el seiior Presidente
de la Comision Tercera, doctor Wilmer Ramiro
Carrillo Mendoza:

Muchisimas gracias, sefiora Secretaria. Entonces,
vamos a votar los impedimentos por separado;
entonces vamos a poner en consideracion el
impedimento suscrito por el honorable Representante
Christian Garcés. Se abre su discusion, anuncio
que se va a cerrar, queda cerrado. jAprueban el
impedimento del doctor Christian Garcés?

Seguidamente hace uso de la palabra la sefiora
Secretaria General de la Comision Tercera,
doctora Elizabeth Martinez Barrera:

Representantes, en consideracion el impedimento
del doctor Christian Garcés (Aprueban el
impedimento? Ha sido negado el impedimento del
doctor Christian Munir Garcés Aljure.

Hace uso de la palabra el sefior Presidente
de la Comision Tercera, doctor Wilmer Ramiro
Carrillo Mendoza:

Ahora entonces pasemos, sefiora Secretaria a
votar el impedimento del Representante Gustavo
Hernan Puentes. Se abre su discusion, anuncio
que se va a cerrar, queda cerrado. ;jAprueban o
niegan el impedimento suscrito por el honorable
Representante Puentes?

Seguidamente hace uso de la palabra la sefiora
Secretaria General de la Comision Tercera,
doctora Elizabeth Martinez Barrera:

Representantes, el impedimento del doctor
Gustavo Hernan Puentes ha sido negado.

La Secretaria certifica para el Acta que tanto el
doctor Puentes, como el doctor Garcés estaban fuera
del recinto al momento de la discusion y votacion de
los impedimentos.

Estos son los impedimentos Presidente, no existe
nada mas radicado en la Secretaria.

Presidente, entonces hay dos (2) ponencias:
Una positiva y una negativa, como le informé
anteriormente; la negativa, suscrita por el doctor Juan
Pablo Celis, como ponente; y la positiva, suscrita
por la doctora Katherine Miranda, como ponente
también. Y también le informé Presidente, que el
autor de esta iniciativa el doctor César Augusto Ortiz
se encuentra presente, y pide su anuencia Presidente,
para poder exponer el proyecto de ley.

Hace uso de la palabra el sefior Presidente
de la Comision Tercera, doctor Wilmer Ramiro
Carrillo Mendoza:

Muchas gracias sefiora Secretaria.

Entonces, antes de darle lectura a los informes de
ponencia, vamos a concederle el uso de la palabra al
honorable Representante y autor de este Proyecto de
ley, el doctor César Augusto Ortiz Zorro, para que lo
exponga como autor.

Interviene la honorable
Katherine Miranda Pena:

Representante

iClaro!, en la discusion, el Representante habla.
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Hace uso de la palabra el seiior Presidente
de la Comision Tercera, doctor Wilmer Ramiro
Carrillo Mendoza:

Listo, entonces vamos a darle lectura a la...
doctora Elizabeth...

Toma la palabra el honorable Representante
David Ricardo Racero Mayorca:

Mocidn de procedimiento.

Hace uso de la palabra el sefior Presidente
de la Comision Tercera, doctor Wilmer Ramiro
Carrillo Mendoza:

Doctor Ortiz, doctor Ortiz; yo le recomiendo,
que sin que pongamos en consideracion ninguna de
las dos (2) ponencias, por favor usted como autor
del Proyecto de ley, nos dé todos los argumentos
también.

Toma la palabra el honorable Representante
David Ricardo Racero Mayorca:

Para una mocion de procedimiento, Presidente.

Hace uso de la palabra el sefior Presidente
de la Comision Tercera, doctor Wilmer Ramiro
Carrillo Mendoza:

Ya, regalame un segundo doctor Ortiz, doctora
Katherine Miranda; mocion de orden.

Toma la palabra la honorable Representante
Katherine Miranda Peiia:

Gracias senor Presidente.

En ese mismo orden de ideas, yo creo que
lo adecuado es que el doctor Celis exponga a la
Comision el jPor qué de su ponencia negativa? y
en la discusion de la ponencia negativa, nosotros
tengamos la oportunidad de exponer ;por qué
estamos en desacuerdo con su ponencia? Esto
siempre se ha hecho, es Ley 5 y yo si pido que,
por favor, yo soy ponente del proyecto de ley,
tengo la ponencia positiva y como siempre se ha
hecho, que se abra la discusion. Quiero escuchar
los argumentos del doctor Celis del ;por qué la
ponencia negativa? y en la discusion de la misma,
nosotros argumentaremos /por qué no estamos de
acuerdo? y por qué le pedimos a la Comision, que
nos apoye para darle transito a este proyecto de
ley.

Muchas gracias.

Hace uso de la palabra el sefior Presidente
de la Comision Tercera, doctor Wilmer Ramiro
Carrillo Mendoza:

Doctor Cardenas, tiene el uso de la palabra.

Prosigue el honorable Representante John
Jairo Cardenas Moran:

Presidente, yo creo que, con todo respeto, el orden
de los factores no altera el producto, si ¢l presenta su
propuesta negativa, pues a continuacion se abre la
discusion, y ti tendras ocasion de refutar en lo que
consideres pertinente lo de la ponencia negativa, y se
abre la discusion para todo el mundo. Entonces, para
cefiirnos a lo que estrictamente define la Ley 5%, yo
lo que sugiero es que el doctor Celis nos presente o

nos sustente su propuesta negativa, y a continuacion
escuchemos al doctor Zorro y abramos el debate y
por supuesto votemos.

Hace uso de la palabra el seiior Presidente
de la Comision Tercera, doctor Wilmer Ramiro
Carrillo Mendoza:

Doctor Oscar Dario Pérez, tiene el uso de la
palabra.

Toma la palabra el honorable Representante
Oscar Dario Pérez Pineda:

Presidente, yo quisiera como dividir las cosas.
Todavia no estamos discutiendo las ponencias; ni la
negativa, ni la positiva, lo que va a hacer el autor del
proyecto, es explicar el proyecto, no las ponencias;
entonces no podemos confundir las ponencias con el
proyecto. Entonces, si el doctor nos va a hablar del
proyecto, porque ademas de ser el autor, procede de
una region absolutamente exploradora de petroleo,
que buena parte de sus recursos son las regalias;
entonces ese si es el orden de los factores, jproyecto!,
iponencias!

Entonces, yo personalmente quiero ponerle
muchisimo cuidado al proyecto, y muchisimo
cuidado a las razones de la ponencia negativa,
y también muchisimo cuidado a las razones de la
ponencia positiva.

Hace uso de la palabra el seiior Presidente
de la Comision Tercera, doctor Wilmer Ramiro
Carrillo Mendoza:

Muchas gracias doctor Oscar Dario. Doctora
Katherine Miranda.

Toma la palabra la honorable Representante
Katherine Miranda Peiia:

Presidente, yo no le veo problema a que el doctor
Zorro explique efectivamente el proyecto de ley,
acto seguido vamos con la ponencia negativa del
doctor Celis y en la discusion de la ponencia, pues
ya tendremos la posibilidad de argumentar en contra
del doctor Celis.

Hace uso de la palabra el sefior Presidente
de la Comision Tercera, doctor Wilmer Ramiro
Carrillo Mendoza:

Listo doctora Katherine Miranda.

Toma nuevamente la palabra la honorable
Representante Katherine Miranda Pefia:

Gracias.

Contintia con el uso de la palabra el sefior
Presidente de la Comision Tercera, doctor
Wilmer Ramiro Carrillo Mendoza:

Doctor César Ortiz, Representante. Entonces
tiene el uso de la palabra, para que nos exponga
el proyecto como autor jsi!, y después de su
exposicion vamos a poner en consideracion las
ponencias, porque no hemos puesto ningn informe
de ponencia; ni la negativa, ni la positiva. Tiene el
uso de la palabra doctor César Ortiz.
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Seguidamente hace uso de la palabra el
honorable Representante César Augusto Ortiz
Zorro.

Bueno, es algo curioso, pero lo voy a hacer porque
considero que este Proyecto de ley, el pais tiene
derecho a hacer una discusion con altura, con cifras;
pero, sobre todo, los municipios productores tienen
derecho al pago de este impuesto tan importante.

Este Proyecto de ley, es un proyecto por medio
del cual el impuesto de industria y comercio por
la explotacion de hidrocarburos y minerales de
recursos naturales, no renovables, es compatible
con el pago de las regalias. Y yo quiero partir con
lo siguiente; si revisamos el literal c), del numeral
2° del articulo 39 de la Ley 14 de 1983, dice lo
siguiente: Cuando se dice que, si la liquidacion de
las regalias es superior al pago del impuesto de
industria y comercio, la compafia no pagara dicho
impuesto municipal.

Yo quiero primero hacerles un pequefio recuento
honorables Representantes, y quiero hablarles sobre
respuestas del propio Ministerio de Minas y Energia,
de un debate que tuve la oportunidad de hacerle
hace ocho (8) dias al Ministro; y yo quiero decirles
que antes del 2003, el pais tenia un modelo o un
contrato muy favorable para el pais, que se llama el
“Contrato de Asociacion”, y jen qué consistia ese
contrato de asociacion compaieros? El pais recibia
un cincuenta por ciento (50%) de participacion en
la produccion, ;qué quiere decir eso?, que si se
sacaban cien (100) barriles, cincuenta (50) barriles
le pertenecian al Estado y cincuenta (50) barriles le
pertenecian a la multinacional.

También las compaifiias petroleras, le pagaban
una liquidacion de las regalias del veinte por
ciento (20%) y pagaban unos impuestos sin tantos
beneficios y exenciones tributarias, un promedio
de veinticinco por ciento (25%). La formula para
sacar la participacion en la renta petrolera para un
pais, es government take o stake stake, es igual a
participacion en la produccion, mas impuestos mas
regalias sobre renta petrolera, y usted sacaba el
porcentaje que le tocaba al pais y el porcentaje que
le tocaba a la multinacional, respuesta del propio
gobierno -me perdona la hojita- pero es que la he
trabajado mucho. Respuesta del propio gobierno
dice: Que, en los contratos de asociacion, el pais
tenia una participacion en la renta petrolera del
73,6%unbuenmodelo, le quedaban buenos recursos
al pais y buenas transferencias al Presupuesto
General de la Nacion, cuando lo hace directamente
Ecopetrol, le queda un 92,6% de participacion
en la renta petrolera para el pais. Pero a partir
del 2003, se eliminan los contratos de asociacion
donde se hicieron los grandes descubrimientos,
como Cusiana y Cupiagua, Chichimene todos estos
campos que hoy representan el ochenta por ciento
(80%) de la produccién nacional, jel ochenta por
ciento (80%)!

Eliminan esos contratos con el Decreto 1760
del 2003, le quitan la administraciéon a Ecopetrol

y crean la ANH. Para el Representante ponente,
sabia usted respetado Representante que la utilidad
para el pais ;tan solo es del 27, 6%?, comparado
con un contrato que le quedaba el 73.6% al pais;
entonces el argumento de que este Proyecto de ley
pone en peligro los contratos petroleros, respuesta
de la propia ANH en un estudio de percepcion
dice: Que Colombia es el pais favorito para las
multinacionales en materia fiscal, jes el favorito!,
porque tienen mas de doscientos veintiocho (228)
beneficios y exenciones tributarias, solo pagan
una tasa real del 8.8%. Y también dice: Que es el
favorito en los contratos en el modelo contractual,
porque la multinacional se estd quedando con casi
el ochenta por ciento (80%) de la participacion en la
renta petrolera.

Y yo esto lo digo es con respuestas de la propia
ANH Mire! respetado Representante ponente, aqui
la ANH me da una respuesta de los quinientos trece
(513) contratos que ha firmado desde el 2004 a la
actualidad, con los nuevos modelos concesionarios
y en la casilla participacion en la produccion, dice
NA, o sea no somos duefios ni de una sola gota de
petroleo con el nuevo modelo concesionario, (por
qué sobrevive el pais en materia de hidrocarburos?,
porque el ochenta por ciento (80%) de la produccion
es gracias a los campos maduros o contratos de
asociacion de Ecopetrol que representan el ochenta
por ciento (80%) de la produccion, el dia que se
acaben esos contratos, el petréleo ya no es un
negocio para el pais, pueden descubrir un nuevo
Cusiana con fracking, ya no somos duenos del
petrdleo, las regalias son del ocho por ciento (8%),
no del 20; y los impuestos pagan una tasa real del
8.8%.

Entonces el argumento que nos dan, el primer
argumento que los contratos que se ponen en
riesgo, los contratos petroleros, Colombia en un
derecho comparado que tuve la oportunidad de
hacer entre todos los paises petroleros, Colombia
es el pais que entrega su riqueza de su petrdleo y
su gas a las multinacionales. Entonces, ese primer
argumento se cae.

Ahora, si nosotros vamos a lo que dice la ley,
Doctor es que jmire! hay una gran confusion y
yo lo digo con tristeza, tuve que estudiar tres
(3) anos, hacer derecho comparado de todos
los paises petroleros, hacer un cuestionario de
mas de cuatrocientas (400) preguntas, donde la
ANH contrato treinta (30) profesionales y tener
que aceptar mis cuestionamientos, y aceptar que
el pais solo recibe veintitrés por ciento (23%)
de participacion en la renta petrolera. No se
dejen deslumbrar por lo que dice por ejemplo la
Asociacion Colombiana de Petroleos, cuando ellos
suman los contratos de asociacion el Government
Take del contrato de asociacion, que es el setenta
y seis por ciento (76%) mas el Government Take
del contrato de concesion que es el veintitrés por
ciento (23%), pues le sale casi un sesenta por
ciento (60%), que es lo que le dice la Asociacion
Colombiana de Petrdleo y el mismo gobierno al
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Congreso de la Republica, jno congresista!, no
caigamos en ese error, una cosa es contratos de
asociacion que se eliminaron, que desaparecieron,
que ya no existen, no volvemos a tener un modelo
de asociacion o contrato de asociacion. Del 2013
en adelante, de esos quinientos (513) contratos,
el pais solo se queda con un veintitrés por ciento
(23%) y si mafiana descubrimos un nuevo pozo con
un millon (1.000.000) de barriles diarios, seguimos
siendo duefios del 23.2%.

Entonces, si nosotros vamos a la formula,
Representantes o a la ley, la Ley 1493 cuando dice:
Que, si la liquidacion de las regalias es superior al
impuesto de industria y comercio, la compafiia no
pagara dicho impuesto municipal. Eso ya ;como
le digo?, ya no aplica ;por qué?, porque antes
recibia los municipios, recuerden que nos quitaron
el noventa por ciento (90%) de las regalias, y no
recuperamos todas las regalias, recuperamos el
cincuenta por ciento (50%) de esas regalias, ya no
nos llega lo mismo de regalias, porque la liquidacion
no es sobre el 20 si no sobre el ocho por ciento
(8%, el total de liquidacion de regalias; entonces si
sacamos la formula hoy, el impuesto de industria y
comercio seria superior al pago de las regalias. Y yo
solo quiero poner un ejemplo: ;Por qué presentamos
este proyecto de ley, honorables Representantes?
Muchos de sus municipios reciben regalias de
nuestros municipios productores, y para todos es bien
sabido que nosotros sufrimos todos los impactos;
yo quiero, por ejemplo, compartirles las cifras de
mi ciudad Yopal. Nosotros tuvimos un incremento
poblacional, mientras la media nacional era del 30
o el cuarenta por ciento (40%), nosotros superamos
el doscientos cincuenta por ciento (250%) de
incremento poblacional; entonces una Yopal ciudad
tan nombrada y petrolera supuestamente, tiene
en el area rural de Yopal de casi siete mil (7.000)
hogares, solo el 5.47% tiene coberturas de servicio
de alcantarillado, solo el 12.4 tiene cobertura de
servicio de acueducto, cuatro (4) de cada diez (10)
hogares no tienen energia eléctrica, siete (7) de cada
diez (10) hogares estan en déficit habitacional, no
tienen vivienda digna.

Enelareaurbana,dos(2)decadadiez(10)hogares
no tienen alcantarillado, cifras del DANE, uno (1) de
cada diez (10) hogares no tiene acceso de servicio de
acueducto. En el area urbana de Yopal, el Instituto
de Vivienda identifico dieciséis (16) asentamientos
informales; o sea invasiones, donde vive casi el diez
por ciento (10%) de la poblaciéon del municipio, y
aproximadamente se puede decir que tenemos unos
setenta (70) asentamientos informales, siete (7) de
cada diez (10) viviendas son construidas sin licencia
en Yopal, el ochenta y tres por ciento (83%) de la
poblacion que viven en estos asentamientos no
tienen condiciones de vivienda digna, el ochenta
y tres por ciento (83%) de la poblacion que viven
en estos asentamientos no tienen condiciones de
vivienda digna -perdon- el setenta y dos por ciento
(72%) que viven asentamientos, solo tiene primaria,
una (1) de cada diez (10) personas que viven en los

asentamientos son menores de edad. Tenemos una
percepcién de inseguridad del ochenta y cinco por
ciento (85%), de trece (13) delitos Yopal estd por
encima de la media nacional en ocho (8).

Entonces, esos son los grandes efectos que
genera la industria, no solo los impactos sociales,
los impactos ambientales, los impactos econdmicos,
sino que esta poniendo también en riesgo las finanzas
del municipio.

Quiero compartirles esto compafieros, y es que
seguramente muchos dicen: No este proyecto no lo
votamos, porque va a poner en riesgo la inversion
de las petroleras. Les digo con toda la tranquilidad
y con toda la seguridad, les puedo pasar cada una de
las respuestas del cuestionario del mismo gobierno,
mientras cualquier pais petrolero del mundo se
queda minimo, jminimo! con el sesenta por ciento
(60%) el promedio mundial esta en el setenta y seis
por ciento (76%), Colombia solo se estd quedando
con el veintitrés por ciento (23%). ;Por qué un
panadero?, ;por qué una persona de una tienda?
Tiene que pagar una serie de impuestos y la industria
petrolera goza de mas, solo paga un ocho por ciento
(8%) de tasa real; entonces nosotros necesitamos
esos impuestos, y ojald que este Congreso de la
Republica, jcompaiieros!, quiero compartirles que
presenté la Ley de Hidrocarburos.

Ojala este Congreso de la Republica vuelva
a retomar las funciones que le dio el Congreso
de la Republica como lo dice la Constitucion, es
el Congreso quién determina las condiciones de
exploracion y explotacion petrolera, lamentablemente
les arrebataron esa funcion una Agencia Nacional de
Hidrocarburos cuando cambi6 el modelo de contrato
y le quito la posibilidad a este pais de progresar por
su riqueza de sus recursos naturales no renovables. |A
ver! Todos los sectores econdmicos tienen beneficios
y exenciones tributarias; pero la industria petrolera
tiene unas especiales, si con respuesta de la DIAN,
la misma respuesta de la DIAN dice: Que la tasa
nominal es del veinticinco por ciento (25%) jsi!,
y hay fuentes esta es de la DIAN dice: Que la tasa
efectiva que esta pagando es del 2.8%, hay fuentes
que dicen que son del ocho por ciento (8%), pero yo
pues doy la respuesta que me da la DIAN a mi, en un
Debate de Control Politico.

Entonces compaieros, yo por ahora paro aqui mi
exposicion, voy a escuchar al ponente de la ponencia
negativa; pero lo que les digo es que una cosa es
aplicar la formula con los contratos de asociacion,
y otra cosa es aplicar la formula con el nuevo
modelo contractual, que solo le esta dejando al pais
un veintitrés por ciento (23%), cuando el promedio
mundial es del setenta y seis por ciento (76%).

Gracias congresistas.

Hace uso de la palabra el sefior Presidente
de la Comision Tercera, doctor Wilmer Ramiro
Carrillo Mendoza:

(Doctor Celis quiere hacer el uso de la palabra?
Ok, no. Bueno, entonces gracias doctor Ortiz.
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Sefiora Secretaria, vamos a darle lectura al informe
de ponencia negativa.

Seguidamente hace uso de la palabra la sefiora
Secretaria General de la Comision Tercera,
doctora Elizabeth Martinez Barrera.

Con gusto, Presidente.

Proposicion

Por las consideraciones anteriormente expuestas,
solicito a los miembros de la Comision Tercera de
la Camara de Representantes, archivar el Proyecto
de ley numero 274 del 2021 Camara, Proyecto de
ley por medio del cual el impuesto de industria y
comercio por la explotacion de recursos naturales
no renovables de hidrocarburos y minerales, es
compatible con el pago de regalias por asignaciones
directas que reciben los municipios productores y se
dictan otras disposiciones.

Firma el Representante ponente:
Juan Pablo Celis Vergel.

Leida la proposicion con que termina el informe
de ponencia negativo.

Hace uso de la palabra el sefior Presidente
de la Comision Tercera, doctor Wilmer Ramiro
Carrillo Mendoza:

Muchas gracias sefiora Secretaria. Doctor Celis
tiene el uso de la palabra.

Prosigue con el uso de la palabra el honorable
Representante Juan Pablo Celis Vergel:

Muchas gracias Presidente. Un saludo especial
para todos los compaiieros de la Comision.

A ver, qué empezar a decir del proyecto, creo
que su autor fue totalmente claro al manifestar
pues cuales son los dos puntos fundamentales del
mismo:

Uno tiene que ver, con acabar con una clausula
que ha sido fundamental en la reactivacion
del sector petrolero en los ultimos afos y es
la estabilidad juridica y esto pues traeria unas
consecuencias graves para el pais, en términos de
lo que significa la industria extractiva en Colombia
y su interés de poder ingresar, o hacer actividades
de ese tipo en el territorio nacional. Al acabar con
esa clausula, permitiria también abrir un boquete
y es que todos los entes territoriales donde se
presenten la actividad, pues pueden colocarle
impuestos territoriales a la actividad propia y
puede empezar con el ICA; pero no sabemos en
qué puede terminar.

Lo segundo, es precisamente el impuesto de
industria y comercio. El impuesto del ICA, a ver esto
implicaria segun lo que nosotros pudimos también
estudiar una doble tributacion, en el sentido de que
ya tienen las empresas extractivas el tema de las
regalias, en ese componente que se podria considerar
0 que se considera como una carga impositiva, y el
ICA seria una tributacion adicional para la actividad
extractiva en el pais.

Yo quiero pues llamar, digamos a la coherencia
en ese sentido, hay un literal, el literal ¢) del numeral
2 del articulo 259 del Decreto 1333 de 1986, donde
estipula que los entes territoriales que no reciban el
correspondiente por asignacion directa de regalias,
pueden apelar precisamente para que asi sea o si
reciben un valor inferior al que deberia pagar por
el ICA las empresas extractivas en ese municipio,
lo deben corresponder precisamente el valor, deben
compensarlo; pero eso nunca ha pasado, porque
muy seguramente el valor que reciben por regalias
de manera directa, para la asignacion directa de las
mismas, es superior al valor que recibirian por el
porcentaje del ICA.

Por otro lado, quiero también decir que en animo
digamos de la discusion, yo veo aca lo que tanto
han avisado por parte de la izquierda en el pais,
y es de alguna manera acabar con la industria de
extraccion de petroleo; entonces desestimularla de
alguna manera también, evita la misma actividad en
el territorio nacional. Por eso queridos amigos, de
verdad les pido, que votemos de manera positiva esta
ponencia que valga la pena decirlo, es negativa al
proyecto ley que presenta el doctor Zorro, para que
podamos avanzar en la estabilidad fiscal de nuestro
pais. Este proyecto implica un salto al vacio, en lo
que determina los ingresos corrientes de Colombia,
y eso podria generar un problema fiscal cierto y
real para nuestro pais en los proximos afos. Por
eso, llamo a la coherencia, llamo a que revisemos
este proyecto en la real dimension de lo que nos
propone, y tratemos de mantener una estabilidad
de los ingresos corrientes del pais, para no generar
problemas hacia el futuro en lo que tiene que ver con
las finanzas nacionales.

Ahi estan, son esos dos (2) puntos, querido
Presidente y compafieros. Esta el punto de acabar
con esas garantias de estabilidad juridica que hoy
en dia tienen los contratos de extraccion, debo
decir también que el argumento de que hoy en dia
la extraccion no es del pais, no es valida, no se la
acepto doctor Zorro; ademds porque Ecopetrol es
socio de todos los proyectos que hay en el pais de
extraccion, socio de dichos proyectos, que busque
tercerizar la extraccion del mismo por unos temas
de costos o porque sencillamente competitivamente
le favorecen al sector, es diferente; pero Ecopetrol
es el duefio de todos los pozos que tiene el pais,
y quienes lo operan hacen parte precisamente
o a través de la ANH o a través de ellos mismos
de Ecopetrol, de un modelo de tercerizacion, pero
siendo y permaneciendo en propiedad de Ecopetrol
lo que de alli salga.

Hoy en dia se pagan por regalias cerca de nueve
dolares por barril, y el ICA tendria un componente
de un dolar adicional sobre esa carga impositiva que
ya tiene, luego y aparte de eso, pues no contamos
con lo que pagan de renta jNo!, que también pues en
la actividad normal, se debe cancelar.

Entonces queridos compafieros, esos mis
argumentos, esas son mis posiciones, yo respeto la
del doctor Zorro, su Proyecto de ley busca sin lugar
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a dudas unos beneficios para la region como ¢l lo
manifiesta, tantas cosas que se presentan en region
y que de las cuales adolecemos, no solamente los
territorios productores; sino todos en el territorio
nacional, quienes producimos y quienes no. Pero a
mi si me gustaria que en esta discusion y dados los
argumentos que ¢l expuso en el atril, pues también
miremos cual ha sido el giro por razéon de regalias
directas a Yopal durante los ultimos afos sobre
todo cuando empezo6 la extraccion al departamento
del Casanare /cudntos procesos fiscales hay?
[cuéntas obras sin terminadas?, ;cudntos procesos
de corrupcion?, ;cuantos temas de responsabilidad
fiscal a los gobernantes de la época?, porque
es que, ahi radica gran parte de las necesidades
basicas insatisfechas que tiene el territorio y que
lamentablemente ha sido por una mala ejecucion de
los recursos que han tenido disponibles, a través de
lo generado por regalias y por asignacion directa e
indirecta de este régimen que tenemos en el pais,
en una busqueda de poderlo hacer mas equitativo
en lo social y poder llegar con soluciones a todo el
territorio nacional.

Muchas gracias Presidente.

Hace uso de la palabra el seiior Presidente
de la Comision Tercera, doctor Wilmer Ramiro
Carrillo Mendoza.

Muchas gracias doctor Celis. Tiene el uso de la
palabra el doctor Garcés y posteriormente el doctor
Cardenas.

Prosigue con el uso de la palabra el honorable
Representante Christian Munir Garcés Aljure:

Gracias Presidente. Un saludo para usted, para
toda la Comision.

Quiero intervenir para respaldar la ponencia
de archivo, que ha presentado mi compafero de
bancada, el Representante Celis. Quiero expresar
estas reflexiones:

La primera: El Congreso hizo una reforma al
Sistema General de Regalias, ampliamente discutida
entre los Partidos, las Bancadas, no sé cuantas horas
de trabajo le dedicamos al tema, y aqui estamos
otra vez discutiendo unos cambios a las regalias en
nuestro pais.

Segundo: El ICA lo hemos discutido aqui, y el
Congreso ha intentado acabar con el ICA, inclusive
lo dejamos en el cincuenta por ciento (50%) ¢Por
qué?, porque es un impuesto que cae sobre los
ingresos de las empresas, no importa sus costos, sus
gastos, sobre los ingresos brutos, es un impuesto que
tiene serios problemas técnicos en nuestro sistema
tributario.

Entonces, considero que este proyecto, que
ademas no tiene concepto del gobierno nacional,
estd cambiando los ingresos del Sistema General
de Regalias y cambiando los ingresos de entidades
como Ecopetrol, tiene serio problema para que
nosotros sin concepto positivo lo aprobemos, hay un
concepto de Hacienda y no sé si todos lo leyeron,
inegativo! y laley es clara que, si estamos cambiando

los ingresos de la nacidn, tenemos entonces nosotros
o no la facultad para hacerlo.

Me da mucha pena con el Representante autor
del proyecto, entiendo su interés de que lleguen
los recursos a los territorios directamente; pero
pienso que estamos aqui yendo en contra de
decisiones que ya esta Comision ha tomado, que
este Congreso ha tomado en la reforma de las
regalias, en las reformas tributarias frente al ICA
y ademds no tenemos concepto positivo, antes lo
tenemos negativo, porque hoy si llegd o sea esta
vez si llegd, porque a veces no nos llegan los
conceptos. Hacienda mandé el concepto negativo,
que yo comparto en su totalidad, hay otros puntos
que ya los ha mencionado el Representante Celis,
no voy a mencionarlos.

Gracias Presidente.

Hace uso de la palabra el sefior Presidente
de la Comision Tercera, doctor Wilmer Ramiro
Carrillo Mendoza:

Muchas gracias doctor Garcés. Doctor Cardenas
tiene el uso de la palabra.

Toma la palabra el honorable Representante
John Jairo Cardenas Moran:

Bueno queridos colegas, les quiero decir que
cuando originalmente miré el proyecto pensé votar
negativamente, o sea vine aqui asistido por el
propdsito de votar negativamente el mismo.

Pero por suerte y escuché a nuestro querido
colega el doctor Zorro, y quiero decirles que las
razones y los argumentos que ¢l me entregd, me han
hecho cambiar mi posicion y no he escuchado que
se haya hecho ninguna refutacion clara, ni concreta,
a los tres (3) argumentos que €l presenta:

El primer argumento, tiene que ver... [No se
escucha bien en el audio] ... no con el tema de la
propiedad juridica del petréleo ... [No se escucha
bien en el audio]... ese no es el debate, por supuesto
eso sigue estando en manos de la nacion, el debate
hace relacion en la participacion de la nacion en
la produccion ... [No se escucha bien en el audio]

. entonces no desviemos aqui la discusion y las
cifras que €l ha presentado son contundentes, lo que
se nos esta diciendo es que la participacion de la
nacion es del veintiséis por ciento (26%) y que, en
un comparado con otros paises, eso practicamente
es irrisorio.

Entonces, eso si origina, nos ha dicho ¢l en
su argumentacion, en un cambio a la legislacion
que modificé el viejo esquema de participacion
cincuenta (50) y cincuenta (50), por un esquema
que hoy funciona en detrimento de los intereses
de la nacion, y €l esta en consecuencia llamando la
atencion, de que eso constituye una enorme ventaja
que se les ha entregado a las multinacionales y ha
advertido incluso, que a la luz de ese esquema, el
descubrimiento de eventuales nuevos yacimientos
no tendrian un efecto relevante en el desarrollo
economico del pais; pero haagregado otro argumento
muy importante, sobre el que yo no escucho ningun
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contraargumento serio. Ha entregado las cifras de
la DIAN, que dice ya no regalias, sino la tasa de
tributacion y nos esta indicando que por la cascada
enorme de descuentos, la misma puede oscilar,
dependiendo de la fuente, en tasas de tributacion del
2.6 0 a lo sumo del ocho por ciento (8%) cuando en
promedio los colombianos, el colombiano de a pie,
cualquier asalariado que percibe ingresos de cinco
millones de pesos ($5.000.000) o siete millones
de pesos ($7.000.000) tiene una tasa efectiva de
tributacion muy por encima.

De tal suerte, que esos constituyen dos (2)
argumentos fortisimos, a favor de la tesis, de
que introducir un impuesto como el del ICA, no
constituye una puesta en riesgo del negocio petrolero
que ya de suyo es gigantesco, argiiir que esto pone
en peligro la industria petrolera, en mi opinion, es un
argumento demasiado fragil. No es evidente, porque
es evidente que, €l no tendria la capacidad de hacer
modificaciones sustantivas; sino porque incluso, en
el escenario mundial de la produccion del petréleo,
todos sabemos que una de las consecuencias, por
ejemplo de la guerra de Ucrania, es que dispar6 los
precios del petroleo, y es paraddjico; pero el mundo
entero hoy estd buscando mas petrdleo que nunca,
entonces pensar que en un escenario de estos, porque
se les metio el ICA, van a desistir de seguir haciendo
actividades de exploracion y de explotacion, me
parece que no es serio.

Finalmente, ¢l ha comentado algo que yo creo
que nosotros no podemos ser insensibles a ello, ha
explicado que uno de los efectos del boom petrolero,
es un crecimiento inusitado de la poblacion
en ciudades como Yopal, que se traduce en un
incremento de las demandas de servicios publicos de
educacion, etc., etc.; y que hay un enorme contraste,
irritante por cierto, entre la riqueza que se produce
y las condiciones de pauperizacion de la poblacion,
y lo que esté planteando... [No se escucha bien en
el audio]... porque los municipios puedan atender
esas demandas. Asi que yo he escuchado esos
argumentos, y no he escuchado contraargumentos
Serios.

Finalmente decir que esto pone en riesgo la
situacion fiscal del pais, tampoco es serio, no hay
ninguna evidencia de que asi lo demuestre. Por eso,
yo si quiero hacer un llamado para que la ponencia
negativa sea rechazada, por lo menos conectémonos
con Colombia, conectémonos con las necesidades
de la gente. Aqui lo que se estd es haciendo una
modificacion en mi criterio incluso pequefia, a
una situacion en la que este pais se embarco y que
constituye un exabrupto. Asi que repito, quiero
invitar a todos los colegas a que rechacemos la
propuesta negativa, y a que le demos tramite a
esta discusion, que sin duda alguna en mi criterio
constituye una manera, por lo menos de empezar
a subsanar, lo que en mi criterio constituye una
monstruosidad histérica, en lo que tiene que ver con
el tema de la explotacion del petréleo.

Hace uso de la palabra el seiior Presidente
de la Comision Tercera, doctor Wilmer Ramiro
Carrillo Mendoza.

Doctor Carlos Carrefio me pidio el uso de la
palabra. Doctor Carlos... Vamos a darle un uso
de la palabra al doctor Celis, como ponente; y
posteriormente tiene el uso de la palabra usted.

Prosigue con el uso de la palabra el honorable
Representante Juan Pablo Celis Vergel:

Muchas gracias Presidente.

No, yo solamente quiero hacer claridad a algo,
debido digamos a la intervencién de mi compafiero.
iMire!, la tasa de tributacion total en términos
porcentuales sobre las utilidades de la actividad,
representan en Colombia el setenta y uno por
ciento (71%) de las actividades. La tributacion total
porcentual sobre las utilidades mi querido doctor
John Jairo es setenta y uno por ciento (71%), y de
la exploracion y de la produccion es el setenta por
ciento (70%), el impuesto de renta, las regalias, los
derechos econdmicos y otros gravamenes y si vamos
a tener en cuenta la tributacion de renta para el
sector, es superior a los otros sectores, esta alrededor
del treinta y dos por ciento (32%) en comparacion
a otros sectores que tienen el veinticinco por ciento
(25%). Estamos hablando, estamos hablando de la
tasa que estan en este momento pagando John, jsi
claro! usted hablo del 2.1, hablo6 del 2.1.

Entonces, los costos de la industria son
supremamente altos, en eso hay que tener eso claro,
estamos hablando de una tributacion total sobre lo
invertido también; entonces estamos hablando es
de sobre utilidades netas y es el treinta y cinco por
ciento (35%) mas otros gravamenes, que suman en
total setenta y uno por ciento (71%), eso no son datos
menores mi querido doctor John, usted que siempre
ha sido un académico y estudioso y en lo que tiene
que ver con la inestabilidad fiscal que podria generar
en el pais, si es cierta, porque al usted desestimular
el sector obliga a las empresas a tener que buscar
en otros paises la actividad, dejan o abandonan en
Colombia la actividad y se genera un problema fiscal
al no tener los mismos ingresos corrientes que en
este momento estan. Y si tenemos en cuenta que los
ingresos que hoy en dia entran al pais para solventar
los problemas sociales y de inversion, son alrededor
de nueve billones de pesos, pues estamos hablando
de que en realidad si se abrian un hueco fiscal y una
afectacion economica en los ingresos corrientes del
pais.

Hace uso de la palabra el sefior Presidente
de la Comision Tercera, doctor Wilmer Ramiro
Carrillo Mendoza:

Doctor Celis, muchas gracias por su intervencion.
Ahora si doctor Carrefio, tiene el uso de la palabra.

Toma la palabra el honorable Representante
Carlos Alberto Carrefio Marin:

Gracias, sefior Presidente.

Pues realmente estoy un poco sorprendido,
porque cuando uno lee los proyectos que estan
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en discusion para la Comision, uno mas o menos
hace como un calculo politico, ;como puede estar
el debate?, pues realmente no pensé que este
tema generara tanta contradiccion, ;jno sé cual sea
exactamente la razén? Me parece que la exposicion
del doctor Zorro ha sido bastante ilustrativa. Yo por
lo menos presté atencion a pesar de que se genero
aqui durante algin momento, alguna bulla de las
personas que llegaron; pero yo si le presté mucha
atencion, porque realmente esta Comision entre
otras y yo lo saludo eso, pues es una escuela para
mi por lo menos es una escuela, es mas, agradezco
que mi primera experiencia Parlamentaria haya sido
en esta Comision Tercera, porque lo que ve uno en
otras Comisiones en el Congreso es que es mas bulla
que debate de argumentos, y pues seguramente en
algin momento tendrd uno que también pasar por
esa experiencia, pero me agrada que la primera
haya sido en esta Comision, donde hasta ahora
creo que lo que ha resaltado ha sido el respeto, sino
que generalmente se utiliza la razon, el argumento,
la cifra el método cientifico, incluso diria yo para
analizar algunos de estos problemas.

Pero en esta ocasion realmente reafirmo mi
sorpresa, porque yo no veo en este proyecto de ley,
un debate entre izquierda o derecha, no veo aqui
nada doctrinal desde esa perspectiva, entre otras
porque la gran mayoria yo diria que practicamente
todos los grandes paises petroleros en el mundo, son
paises capitalistas y cuando se da esa cifra de cerca
de sesenta por ciento (60%) de regalias o de beneficio
que le quedan a los paises petroleros, tenemos que
hablar, incluso de monarquias absolutas como
Arabia Saudita, o como los paises del Golfo, no nos
enfoquemos unicamente a lo que tenemos acé en el
escenario, donde también hay de todo un poquito
iNo!, estan paises como Venezuela, estan paises como
Bolivia; pero aqui hay otros grandes productores en la
region, México y otros que son grandes productores.

No se nos olvide, lo que pasa es que también
son grandes consumidores y generalmente no
son grandes exportadores, como Brasil. Y una
caracteristica general en el mundo petrolero, es que
efectivamente los paises tratan de que su beneficio
sea el mayor posible, creo que ahi no hay nada que
atente contra principios que son muy caros y muchas
veces generan, digamos en esta Comision, unos
debates que me parece que no tienen mayor sentido,
porque aqui no se estd hablando realmente de una
reforma estructural, ni siquiera al modelo petrolero en
Colombia, ni en la exploracion, ni en la explotacion,
ni en la produccidn, ni en la exportacion, simplemente
se esta diciendo que paguen el impuesto que pagan
todos los colombianos, y yo tampoco veo realmente
que con esta propuesta se esté afectando gravemente
la perspectiva de una industria, que ademas es
sumamente compleja eso lo sabemos todos; pero que
en general tiene una caracteristica en Colombia, y es
que aqui cuando hay vacas gordas el pais no gana, y
cuando hay vacas flacas el pais siempre pierde.

Hace cinco (5) afios acuérdense, el petroleo
llegd a estar a ciento veinte ddlares el barril ciento

veinticinco, el brent para Europa, y en esa época
incluso salieron grandes expertos que dijeron que
jamas volveriamos a ver un petroleo barato, que
nos olvidaramos del petroleo por debajo de los cien
dolares, y afio y medio después teniamos el Texas
de referencia para los Estados Unidos, llegando a
dieciocho doélares y el brent veintiun dolares, hoy
producto de circunstancia geopoliticas bastante
complejas, volvemos a tener un petroleo caro en el
mercado internacional; pero ni cuando el petrdleo
estd caro, ni cuando esta barato el pais se beneficia,
porque siempre hay unos argumentos que me parece
que van dirigidos es a defender la industria petrolera,
y no a defender los intereses del pais y en este caso
muy particular sobre todo.

Y me parece muy importante para la opinién
publica, defender los intereses de los municipios
productores que efectivamente y las cifras que da
el Representante Zorro, creo que se quedan cortas,
porque Yopal no es precisamente el peor de los casos
que tenemos en este pais de municipios, que le han
aportado inmensas riquezas a nuestra nacion y viven
en la total y absoluta miseria, que hay un debate
politico de trasfondo y es que porque se paguen mas
impuestos y se paguen mas regalias, no significa
que eso beneficie a la gente, porque viene el tema
de la corrupcion, si eso también es cierto; pero es
que ese podria ser un tema para cualquiera de los
que discutimos en esta Comision, cada vez que
aqui se propone una estampilla, por ejemplo, para
un hospital o para una universidad, hemos votado
a favor eso no significa que uno no le ponga a esos
temas un poco de logica, y diga ;qué ira a pasar con
esa plata que van a recoger con esa estampilla?, ;serd
que eso si se va a revertir en beneficios concretos
para los estudiantes en esa universidad en particular
o para las personas que por ejemplo, si ese si tiene
que ver con un hospital, accedan a ese servicio?, ;no
sera que eso se va a quedar es en los bolsillos de
algunos? Uno piensa esas cosas; pero politicamente
es muy dificil no votar ese tipo de proyectos.

Entonces, en este caso podemos decir lo mismo
mucho mas, porque no va dirigido Unicamente
para el departamento del Casanare sino para el
conjunto del pais, y si fuéramos incluso al tema del
departamento del Casanare, es un departamento
que ha estado gobernado por unas fuerzas politicas
especificas, porque eso no ha sido gobernado por
todo el mundo durante los ultimos tiempos, y en
partes son responsables de la crisis y de la situacion.

Era eso, senor Presidente.

Hace uso de la palabra el sefior Presidente
de la Comision Tercera, doctor Wilmer Ramiro
Carrillo Mendoza:

Gracias doctor Carrefio. Doctor Oscar Dario,
tiene el uso de la palabra.

Seguidamente toma la palabra el honorable
Representante Oscar Dario Pérez Pineda:

Muchas gracias, sefior Presidente.

Yo creo que es necesario hacer varias

consideraciones:
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Lo primero. El proyecto esta precedido de una
enorme buena fe, eso de buscar recursos para los
municipios no es una cosa deleznable, ni es una
cosa que se pueda criticar per se; y yo no me puedo
contradecir, yo hace ocho (8) dias me par¢ ahi a
decir, que queriamos que las empresas generadoras
de energia, le entregaran a los municipios jno! ya
lo pagan, simplemente lo pagan con una ley del
ano 81, que queriamos actualizar eso, porque se
quedd congelado en el tiempo y que bueno que
haya recursos para los municipios, eso pues no
admite discusion. Lo que pasa es que los recursos
para los municipios pueden venir de varias fuentes,
de varias vias, vamos a ver cudles: Una primera
via directa son las regalias, pues acabamos de
decir nosotros en el Sistema General de Regalias,
que le devolvimos a las zonas productoras, unos
recursos que jamas deberian haberse sustraido
de ellas; es decir, les devolvimos su verdadera
participacion, mirémoslo desde el otro lado, esas
regiones producen unas regalias cuyos principales
beneficiarios son esos mismos municipios, esas
mismas entidades territoriales, donde quedan las
exploraciones, lo que queda es lo que se distribuye
en el resto del pais, porque por supuesto con el
criterio de la equidad, esos recursos tienen que ser
también distribuidos y tienen que llegar a cumplir
una satisfaccion de las comunidades en todo el
pais.

Ese mismo Sistema General de Regalias dijo
algo, que aqui hemos pasado por encima, dijo: Que
cuando haya un mayor valor del recaudo como lo
hay ahora, y yo no coincido con los que dicen que
cuando hay buen precio del petrdleo el pais no se
beneficie, jpues claro que se beneficial, cada dolar,
tengan esto muy en cuenta, cada dolar que sube el
petroleo a nivel internacional, son cien millones
de dolares nuevos para el pais, jcien millones de
dolares!, eso no es una cosa de cualquier monta,
y el petroleo, doctor Céardenas, en el Presupuesto
General de la Nacion que usted y yo participamos,
en ese presupuesto se establecié dentro de los
supuestos macroeconomicos, que el precio del
dolar iba a estar por el lado de los sesta sesenta
y cinco dolares del petroleo -perdon- y ahora lo
tenemos por encima, pero bien por encima de los
cien dolares. Entonces, ahi ha habido un enorme
beneficio para el pais; pero no para las finanzas
centrales no mas, jpara las regiones!, porque el
primer beneficiario que no me gusta la palabra, el
primer propietario de esos recursos con el petroleo
a cien (100) a mas de cien (100) o a sesenta y cinco
(65) o a ochenta (80), el primer propietario es la
region de donde queda la exploracion, y por eso
le devolvimos a esas regiones el porcentaje que
nunca debieron haber perdido.

Esa misma ley de regalias dijo: Que cuando haya
mayor valor del recaudo como esta sucediendo ahora,
el veinte por ciento (20%) de ese mayor valor, jveinte
por ciento (20%)! se debe quedar en las entidades
territoriales, y dentro de ellas la mitad de ese mayor
valor en los municipios mas pobres. Es el veinte por

ciento (20%), eso es mucho mas que el Impuesto de
Industria y Comercio, porque no olvidemos la teoria
del Impuesto de Industria y Comercio, el impuesto
de industria y comercio, la Ley 14 del afio 83 se lo
cedio, cedid la nacion a las entidades territoriales, lo
mismo el impuesto predial y el impuesto de industria
y comercio estd tasado en miles, dependiendo de la
actividad, si es una actividad industrial es del dos
(2) por mil (1.000) al siete (7) por mil (1.000), si es
una actividad comercial del dos (2) al diez (10) y si
es una actividad de servicios también hasta el diez
(10). Lo ha dicho Christian, ese es un impuesto que
grava toda la actividad, no admite depuracién son
los ingresos brutos, es el ingreso total; por lo tanto,
€s un impuesto oneroso por esa razon en la Ultima
Ley Tributaria y en las anteriores dijimos: Que lo
que se pagara por impuesto de industria y comercio,
el cincuenta por ciento (50%) de eso, es descuento
tributario.

Entonces, primera consecuencia. Si acudimos a
la fuente del Impuesto de Industria y Comercio se
reducen los recaudos nacionales via impuesto de
renta, porque al haber un impuesto de industria y
comercio, se le reducen a la nacidn, se le reducen
los impuestos en el cincuenta por ciento (50%)
(de quiénes?, de lo que contribuyan las empresas
conforme a lo que aprobamos aca. Entonces la
verdad es que el fondo es bastante loable, hoy ya
reciben unos recursos adicionales, el veinte por
ciento (20%) de mas; pero eso no es suficiente
doctor César, usted tiene razon en eso, es que la
exploracion petrolera no solamente trae un aumento
de las poblaciones, sino que no es cualquier tipo de
poblacion, un aumento de los vicios, de los juegos de
suerte y azar, de prostitucion y de muchas cosas, de
inseguridad y mil cosas; y los municipios necesitan
esos recursos para enfrentar digamoslo ese reto que
tienen al frente, eso por una parte.

Por otra parte, el impuesto de industria y
comercio ya existe, eso es correcto; pero dice
la Ley 14, usted mismo lo citd, que cuando las
regalias son superiores, superiores al impuesto
de industria y comercio no se paga el impuesto,
cuando son inferiores jsi! Cuando la regalia
es inferior se aplica el impuesto de industria y
comercio. La regalia si no es un impuesto, es una
contraprestacion que también llega directamente,
es que eso no es que vaya a Bogota y de Bogota me
regrese a mi, jno! es que eso directamente jclaro!,
pues que habran tramites contables y todo, pero eso
directamente es de la region, asi sea un impuesto
existente, extenderlo quitandole la condicion de
que cuando es menor, cuando la regalia es inferior
al impuesto de industria y comercio; entonces
que se tenga que causar el impuesto de industria
y comercio, es extender el impuesto industria
y comercio y extenderlo, significa crearlo para
hechos generadores que no lo tenian, jcrearlo para
hechos generadores que no lo tenian!

Aqui no mas en este salon, hay un proyecto
de ley, aqui veo al doctor Cabrales y varios que
somos dizque autores de ese proyecto, en el
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sentido de que todo nifio que naciera que tuviera
un bono pensional, para irselo alimentando y la
fuente de los recursos que encontramos para ello,
para no dejar gente desprotegida en el Sistema de
Seguridad Social de Pensiones, era extender el
impuesto de patrimonio, jextenderlo! el impuesto
de patrimonio se acaba, lo extendiamos pues aqui
ustedes recuerdan los discursos de todos, no es que
extender ;como asi que extender? Eso es crear un
impuesto, y el unico que puede crear impuestos es
el gobierno, es el ejecutivo, nosotros no tenemos
esa competencia; o sea que desde el punto de
vista Constitucional y legal esto no tiene asidero
real, vuelvo y repito, la propuesta es muy bien
intencionada y muy maravillosa.

Entonces, esas consideraciones yo creeria que
también se deberian tener en cuenta, ;qué se me
ocurre a mi? jHombre!, buscar, no s¢ si el doctor
Zorro lo quiera, una Subcomision que lo mejore, /a
mi qué me parece que podria ser? jHombre!, cuando
la regalia sea superior al impuesto de industria
y comercio, como hoy no paga, pues podriamos
estudiar jhombre!, ;Por qué no paga la diferencia?,
pues como como una alternativa, pague la diferencia
busquemos; pero ese tiene que ser presentado por el
gobierno pues, eso no lo podemos inventar nosotros,
,por qué? ;como?, a ver si a ver doctor Juan Pablo,
doctor Juan Pablo escticheme vea, pues esciicheme
esto, hoy no hay impuesto de industria y comercio
cuando la regalia es superior al impuesto de industria
y comercio, por eso ok; entonces como hay un delta,
hay un diferencial busquemos un camino, si es que
el camino fuera modificar el Sistema de General de
Regalias y decirle, cuando ese diferencial se da a ese
municipio, por derecho propio se le asigna un poco
mayor de la misma regalia para que lo equilibre pues,
bueno yo no sé si estd para eso seria la Subcomision,
porque yo si tengo una cosa doctor Cardenas; ademas
de lo constitucional, hay otra figura constitucional,
jconstitucional! y hace parte de una Ley Orgénica,
es el equilibrio en los contratos del estado con los
particulares. Si se rompe el equilibrio, se rompe la
estructura de la Ley 80, y eso rompe el equilibrio;
usted me dira, en un peso ($1) en dos ($2) en cien
($100) o en mil ($1000), ;yo no sé€ en cuanto?, pero
se rompe, porque hay unos contratos que estan en
gjecucion, en vigencia y uno no puede salir aqui
como asaltando de medianoche y acabar con la
seguridad juridica del pais.

Entonces, apuesto por lo mismo que apuesta el
doctor César Ortiz, mi compaiiero en el Parlamento
Andino, a quien valoro mucho todo lo que aporta,
es estudioso, es un hombre serio, aqui esto no se
trata de ideas de izquierda, ni de derecha, yo no
las tomaria asi, simplemente es, estan clamando;
si bien los municipios y los departamentos ya
estan recibiendo una mayor proporcion, de lo
que recibian por regalias, jpues hombre!, estan
clamando de que esos municipios también, porque
no se olviden que las regalias, esciichenme; las
regalias son unas rentas que tiene una destinacion
especifica, no asi el impuesto de industria y

comercio, doctor Zorro, las regalias tienen una
destinacion especifica, el impuesto de industria y
comercio jno!, porque el impuesto de industria y
comercio de los municipios les mejora la eficiencia
fiscal, y les mejora acceso a mas recursos del
Sistema General de Participaciones; o sea, es que
esto tiene mas cositas para alla.

Entonces, mi propuesta sefior Presidente seria, si
les parece jhombre! que se cree una Subcomision
que trate arreglar esto con el gobierno, primero yo
pues asi al “rompis”, rompiendo los equilibrios
financieros de los contratos en ejecucion y sin que
ello haya tenido iniciativa del gobierno por crear un
impuesto, asi exista el impuesto; pero lo crea para
unos hechos generadores nuevos, yo no me sentiria
con la conciencia tranquila de irlo a votar, pero si de
pronto se buscan los caminos de la mitad, podriamos
llegar a una especie de acuerdo, pues seria como
una propuesta, yo tampoco estoy diciendo que el
gobierno esté de acuerdo, ;no lo sé?

Es eso, Presidente.

Hace uso de la palabra el sefior Presidente
de la Comision Tercera, doctor Wilmer Ramiro
Carrillo Mendoza:

Muchas gracias doctor Oscar Dario. Yo les
propongo, que en vista de todas las intervenciones
y con la propuesta del doctor Oscar Dario, creemos
una Subcomision, conformada por los ponentes; en
compaiiia del doctor Carrefio, el doctor Cardenas y
el doctor Oscar Darfo, y se retinan y avancen en eso.
No sé siustedes estén de acuerdo, entonces aprobado,
bueno listo. Entonces, creada la Subcomision para
que sefiora Secretaria. ..

Seguidamente hace uso de la palabra la sefiora
Secretaria General de la Comision Tercera,
doctora Elizabeth Martinez Barrera:

Si, sefior Presidente.

Hace uso de la palabra el sefior Presidente
de la Comision Tercera, doctor Wilmer Ramiro
Carrillo Mendoza:

Sefiora Secretaria, usted me informé que hay una
proposicion en la Secretaria, por favor vamos a darle
lectura, y anunciamos proyectos.

2

Seguidamente hace uso de la palabra la sefiora
Secretaria General de la Comision Tercera,
doctora Elizabeth Martinez Barrera:

Si, sefior Presidente.

Por su orden se procedera a nombrar la
Subcomision, conformada por los sefiores
ponentes: El doctor Carrefio, el doctor Cardenas y
el doctor Oscar Dario Pérez, para el Proyecto de
ley nimero 274 del 2021 Camara, y obviamente
invitado a estas Comisiones el autor de la de la
iniciativa. Sefior Presidente, me permito dar lectura
a la proposicion.

Proposicion

De conformidad con el articulo 5° de la Ley 31
de 1992, citese en la fecha que la Mesa Directiva
de la Comision Tercera Constitucional Permanente
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de la Camara de Representantes establezca, al
Gerente General y a la Junta Directiva del Banco
de la Republica, con el fin de que expliquen a los
miembros de la Comision el contenido del informe
al Congreso del presente periodo; asi como las
decisiones adoptadas por el mismo.

Firma la Mesa Directiva,
El Presidente,
Wilmer Ramiro Carrillo Mendoza
La Vicepresidenta,
Nidia Marcela Osorio Salgado
Leida la proposicion sefior Presidente.

Hace uso de la palabra el sefior Presidente
de la Comision Tercera, doctor Wilmer Ramiro
Carrillo Mendoza:

Muchas  gracias, sefiora. Entonces en
consideracion la proposicion leida. Se abre su
discusion, anuncio que se va a cerrar, queda cerrada.
(Aprueban la proporcion leida?

Seguidamente hace uso de la palabra la sefiora
Secretaria General de la Comision Tercera,
doctora Elizabeth Martinez Barrera.

Ha sido aprobada la proposicion.

Y por su orden Presidente, y en atencion al
Acto Legislativo 01 del 2003, en su articulo 8°, me
permito anunciar los proyectos que seran discutidos
y votados en la proxima Sesion de la Comision
Tercera.

- Proyecto de ley numero 421 de 2021
Camara, por la cual se adiciona un
paragrafo al articulo 18 de la Ley 1101 de
2006.

- Proyecto de ley numero 026 de 2021
Camara, por medio del cual se crea la renta
vida.

- Proyecto de ley nimero 277 de 2021
Camara, por el cual se establece un
porcentaje minimo de destinacion de vecursos
al desarrollo y fomento de actividades
deportivas en el territorio nacional, y
se garantizan beneficios a escuelas de
formacion deportiva.

- Proyecto de ley numero 414 de 2021
Camara, Ley Social de Financiamiento a
la Educacion Superior en Colombia por
medio del cual se modifican los articulos 82
v 87 de la Ley 30 de 1992 y se dictan otras
disposiciones.

Sefior Presidente y Representantes, los proyectos
que acabo de leer estdn anunciados para la proxima
Sesion de la Comision Tercera.

Hace uso de la palabra el sefior Presidente
de la Comision Tercera, doctor Wilmer Ramiro
Carrillo Mendoza:

Muchas gracias, sefiora Secretaria. Siguiente
punto del Orden del Dia.

Seguidamente hace uso de la palabra la sefiora
Secretaria General de la Comision Tercera,
doctora Elizabeth Martinez Barrera:

Sefior Presidente, se ha agotado el Orden del Dia
de la fecha.

Anexos:

Garces

REPRESENTANTE A LA CAMARA

Bogota D.C. 10 de mayo de 2022

Mao e
Corazen grande

Honorable Representante

WILMER RAMIRO CARRILLO MENDOZA
Presidente — Comisién Il

CAMARA DE REPRESENTANTES

Ciudad

IMPEDIMENTO.

De conformidad con lo establecido en el articulo 286 de la Ley 5 de 1992, modificado por
la Ley 2003 de 2019, me declaro impedido para participar del debate y votacion del
Proyecto de Ley 274 de 2021 Camara “Por medio del cual el impuesto de industria y
comercio por la explotacién de recursos naturales no renovables de hidrocarburos y
minerales, es compatible con el pago de regalias por asignaciones directas que reciben
los municipios productores y se dictan otras disposiciones’, por cuanto puede generar un
posible conflicto de interés ya que impacta positiva o negativamente a empresas
financiadoras de mi campafia, sin embargo, lo anterior no me genera un beneficio
particular, directo y actual.

Cordialmente,

Cristmtlbpe,
CHRISTIAN GARCES ALJURE

Representante a la Camara por el Valle del Cauca
Centro Democratico

a por Boyach
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IMPEDIMENTO k s TIT&

-

Con fundamento en lo preceptuado en ¢l articulo 182 de la Constitucion Politica v en el
anticulo 291 de la Ley 3 de 1992, me declaro IMPEDIDO para participar en la discusion v
votacion del Proyecto de Ley N° 274 De 2021 cAmara, “Por medio del cual el impuesto
de industria y comerclo por la explotacion de recursos naturales no renovables de
hidrocarburos y minerales, ¢s compatible con ¢l pago de regalias por asignaciones
directas que reciben los municipios productores y se dictan otras disposiciones” Fn
razon que fengo famihares dentro del pnmer y segundo grado de consanguinidad que
actualmente ce dedican a explorar, explotar y comercializar carbon mineral. Para lo cual
ostentan ¢n la actualidad titulos mineros y licencias ambientales capedidas por las
Tespectivas autoridades y s¢ podrian ver afectados por lo consagrado en la presente ley

Cordialmente,

GUSTAVO HERNAN PUENTES DiAZ
Represenante a la Cimara
Depto. De Boyacd
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Prootode-
PROPOSICION N°. (/0
(Bogota D.C., 10 de mayo de 2022)

De conformidad con el articulo 5° de la Ley 31 de 1992, citese en la fecha que la Mesa
Directiva de la Comisién Tercera Constitucional Permanente de la Honorable Cémara
de Representantes establezca, al Gerente General y a la Junta Directiva del Banco de la
Repiiblica, con el fin de que le expliquen a los miembros de la Comision, el contenido del
informe al Congreso del presente periodo, asi como las decisiones adoptadas en el
mismo.

%an los Honorgbles Representantes:

fufm c/cu(ct v P

NIDIA MARCELA OSORIO SALGADO

Hace uso de la palabra el seiior Presidente
de la Comision Tercera, doctor Wilmer Ramiro
Carrillo Mendoza:

Muchas gracias, sefiora Secretaria. Entonces
levantamos la Sesion, siendo la 1:13 de la tarde y se
cita por Secretaria.

Muchas gracias a todos los miembros de la
Comision Tercera.

Seguidamente hace uso de la palabra la sefiora
Secretaria General de la Comision Tercera,
doctora Elizabeth Martinez Barrera:

Como dice el Presidente, se levanta la Sesion en
la hora que ¢l manifesto.

Muchas gracias Representantes, hasta la proxima
Sesion de la Comision Tercera, que sera la proxima
semana o se cita por Secretaria. Muchas gracias.

WILMER RAMIRO CARRILLO MENDOZA
Presidente

(.

ELIZABETH MARTINEZ BARRERA
Secretaria General

IMPRENTA NACIONAL DE COLOMBIA - 2022
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